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1. Wprowadzenie — pojecie i wyzwania neuroprawa

Brains do not commit crimes; people commit crimes®, co w wolnym ttuma-
czeniu oznacza tylko tyle, Ze to nie moézgi popelniajg zbrodnie, a ludzie.
Badaniem zalezno$ci pomiedzy funkcjonowaniem moézgu a mozliwoscia
wykorzystania obrazowania mézgu ukazujacego to funkcjonowanie na
gruncie postepowania karnego zajmuje si¢ neuroprawo. Wielokrotnie
zastanawiano sie, czy mozg nie wpltywa w pewnym lub tez catkowitym
stopniu na nasze zachowanie. Jezeli mozna by stwierdzi¢, ze nasze po-
czynania s3 zdeterminowane przez dzialanie mézgu, to byloby to pod-
stawg do przyjecia w pewnych wypadkach braku mozliwosci przypisania
winy na skutek braku mozliwosci kierowania swoim postgpowaniem.
Teza o potencjalnym wplywie mdzgu na nasze czyny zostala szybko
podchwycona przez srodowisko prawnicze i juz w latach 90. XX wieku
w Stanach Zjednoczonych w sprawie People v. Weinstein (1992) do wy-
kazania niepoczytalnosci Herberta Weinsteina zostal wykorzystany skan
mozgu uzyskany za pomoca metody pozytonowej tomografii emisyjnej
(positron emission tomography, PET)’. Na pytanie, czy oraz w jaki sposdb
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jest to dopuszczalne, probuje odpowiedzie¢, wywodzaca si¢ z neurobio-
logii, dziedzina nauki zwana neuroprawem.

Wyodrebnienie tej dziedziny stalo si¢ mozliwe gtéwnie dzigki roz-
wojowi technik obrazowania mézgu, m.in. wspomnianemu wyzej bada-
niu PET, czy funkcjonalnemu rezonansowi magnetycznemu (functional
magnetic resonance imaging, fMRI). Z ich pomocg mozemy analizowaé
proces funkcjonowania mdzgu oraz jego strukture*. Zastosowanie funk-
cjonalnego rezonansu magnetycznego od lat 70. i 80. XX wieku znacznie
umozliwilo poglebienie wiedzy na temat mdzgu cztowieka. Rezonans
polega na badaniu aktywnosci tego organu poprzez ukazanie jego faz
aktywnosci i odpoczynku. Co wiecej, mozliwe jest okreslenie natezenia
sygnaléw pochodzacych z osrodkéw kory moézgu, ktére odpowiadaja za
okreslone funkgje, czy to motoryczne (poruszanie konczynami), czy tez
sensoryczne (zdolnos$¢ widzenia)’. W poréwnaniu do metody badania
rezonansem magnetycznym (magnetic resonance imaging, MRI), za po-
mocy ktdrego uzyskujemy obraz w odcieniach szarosci, fMRI pozwala
na obraz w zywych kolorach ukazany w tréjwymiarze®. Dzieki szybko-
$ci, z jaka fMRI wylapuje zmiany w mézgu na podstawie ilosci prze-
plywu krwi, mozna stwierdzi¢, ktore obszary mézgu sa zaangazowane
w danej chwili’. Metoda, ktéra umozliwia obserwacje aktywnosci neu-
ronéw, jest nazywana miejscowa zmiang poziomu natlenowania krwi
(BOLD - z ang. Blood Oxygen — Level Dependent)®. Jest to badanie, ktére
pozwala na okreslenie stanu morfologicznego narzadéw, ich czynnos-
ci, a takze struktury molekularnej bez koniecznosci przeprowadzania
inwazyjnych testow’. W badaniu fMRI mozliwe jest przeprowadzenie
duzej liczby pomiaréw w jednej sesji, czym goéruje nad pozytronowa
tomografig emisyjna®.

Neuroprawo ma da¢ odpowiedz na wiele kwestii zwigzanych z od-
powiedzialno$cig karna, poczawszy od zagadnien prawa karnego mate-
rialnego. Otwartg kwestig pozostaje stosunek wieku, od ktorego istnieje
mozliwo$¢ przypisania odpowiedzialnosci karnej do rozwoju moézgu.
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W Polsce ustawodawca przyjal granice 17 lat jako wieku, po ukonczeniu
ktérego ponosi si¢ odpowiedzialno$¢ karng na zasadach okreslonych
w Kodeksie karnym, co wynika z art. 10 § 1 k.k." Badania z zakresu neu-
robiologii wskazuja jednak, Ze mozna uzna¢ mdzg czlowieka za w pelni
rozwiniety dopiero pomiedzy 25. a 30. rokiem Zycia. Czy to oznacza, ze
granica odpowiedzialno$ci zostala okreslona za nisko?”? Wymagatoby to
wtedy by¢ moze przeprowadzania badan in concreto, czy mézg oskarzo-
nego jest w wystarczajacym stopniu rozwinigty, aby méc przypisa¢ mu
wine. Zagadnienia zwigzane z kwestig neuroprawa pojawiaja sie takze
na gruncie prawa procesowego. Czy obrazowanie mézgu pochodzace
z rezonansu moze by¢ uzyte jako dowod w sprawie, a co za tym idzie,
mie¢ przelozenie na zmniejszenie wymiaru kary? Czy jezeli dopusz-
czono by taki dowdd w procesie karnym, to czy moze przedstawia¢ go
tylko obronca jako przeciwdowodd w celu wykazania niepoczytalnosci,
czy takze prokurator jako dowdd obciazajacy?” Miedzy innymi na takie
pytania neuroprawo stara si¢ znalez¢ odpowiedz.

Pomimo tego, ze techniki obrazowania mézgu stale si¢ rozwijaja i nie
mozna odmoéwi¢ im duzej uzytecznosci, to jednak ich wykorzystanie
wywoluje wiele kontrowersji. Przede wszystkim podnosi si¢ argument,
ze pomiedzy przeprowadzeniem badania fMRI a rozprawa sagdows, kie-
dy bedzie przedstawiany dowodd w postaci obrazowania mézgu, uptywa
czesto dlugi okres. Poza tym teza, ze dana aktywno$¢ moézgu odpowiada
konkretnemu zachowaniu, moze by¢ prawdziwa na poziomie okreslonej
grupy osob, ale nie oznacza to przelozenia na kazda pojedynczg jednost-
ke. Brakuje dokladniejszych badan w tym zakresie™.

W literaturze postuluje sie, ze aby w ogole mozna byto uzna¢ wyniki
obrazowania mdzgu za dow6d naukowy, powinien on sprosta¢ wymaga-
niom, tzw. kryteriom Dauberta. Nalezy podkresli¢, ze kryteria te stwo-
rzone zostaly na kanwie procesu amerykanskiego i ich spelnienie nie
jest wymagane przez polski Kodeks karny. W Stanach Zjednoczonych
te reguly stanowig podstawe dla federalnych organéw sagdowniczych do
rozstrzygniecia kwestii, czy dany dowod powinien zosta¢ dopuszczony
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Kodeks karny, k.k.

12 E. Picozza, Neuroscience..., s. 5-6.

13 N.A. Vincent, Neurolaw..., s. 45.

14-0.D. Jones, F.X. Shen, Law..., s. 355-357.

89



Magdalena Krupa

do procesu®. O ich tresci zadecydowat Sad Najwyzszy Stanow Zjedno-
czonych w1993 roku w sprawie Daubert v. Merrell Dow Pharmaceuticals
Inc (kryteria 1-4), a ostatnie kryterium pochodzi z orzeczenia w sprawie
Frye v. United States z 1923 roku wydanego przez Sad Apelacyjny Dys-
tryktu Kolumbii®®. Sg to kryteria:
1. Falsyfikacji — czy metoda moze zostac przetestowana i tym sposo-
bem potwierdzona lub odrzucona.
2. Recenzji oraz publikacji - czy metoda zostata opisana i opublikowa-
na w czasopismach naukowych oraz poddana recenz;ji.
3. Wartosci diagnostycznej — metoda powinna posiada¢ odpowiedni
poziom bledow.
4. Standaryzacji — metoda powinna cechowac si¢ wypracowanymi jed-
nolitymi standardami.
5. Powszechnej akceptacji - metoda powinna by¢ ogélnie akceptowana
przez srodowisko naukowe".
W 2010 roku w orzeczeniu United States v. Semrau Sad Apelacyjny
w Jackson w stanie Tennessee stanal przed koniecznos$cia odpowiedzi
na pytanie, czy obrazowanie mozgu z rezonansu magnetycznego spelnia
wyzej wymienione kryteria. W przedmiotowej sprawie rzad federalny
oskarzyt psychologa klinicznego Lorne Semrau o oszustwo, co wymaga-
to wykazania, ze Semrau naruszyl obowiazujace normy prawne umysl-
nie. W duzej mierze obrona Semrau opierala si¢ na obrazowaniu fMRI
majacego udowodni¢, ze pomimo dopuszczenia si¢ zawyzania rachun-
kow za swiadczone ustugi medyczne, uczynil to nieumyslnie. W tej spra-
wie rezonans magnetyczny zostal uzyty jako swego rodzaju wykrywacz
ktamstw'. Sedzia uznat jednak, ze kryteria wartosci diagnostycznej oraz
powszechnej akceptacji nie zostaly spelnione, w wyniku czego uznano
dowdd za niedopuszczalny®.
Kwestia dopuszczalnosci dowodéw neuronaukowych jest réwniez
rozpatrywana, poza amerykanskim common law, w krajach z systemem
kontynentalnym (np. we Wtoszech). Po raz pierwszy w Europie genetyka
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behawioralna wywarla wplyw na sprawe prowadzong przez wloski sad,
ktéry zdecydowal sie na redukeje o rok kary wymierzonej sprawcy. Po-
wodem byly wyniki przeprowadzonych badan, z ktérych wynikato, ze
skazany posiada gen odpowiedzialny za agresywne zachowanie®. Pierw-
sze badania w zakresie gene - environment interaction (GxE) prowadzo-
ne byty przez Terrie E. Moffitt na poczatku lat dwutysiecznych®. Podtyp
genu, ktory odpowiada za produkcje monoaminooksydazy A (MAO-A)
czesto nazywany jest ,genem wojownika” (MAOA). Gen polozony jest
na chromosomie X, dziedziczonym od strony matki. Kobiety posiadaja
dwa chromosomy X, co oznacza, Ze nawet jezeli corka odziedziczyla-
by gen wojownika, ulegnie on ,,rozproszeniu” i nie b¢dzie miat az tak
duzego wplywu na jej zachowanie. Z kolei u mezczyzn posiadajacych
chromosomy X i Y gen nie bedzie miat czym by¢ zréwnowazony. Jest to
jeden z powodow, dla ktérych w populacji mozemy zaobserwowac wiek-
szy odsetek agresywnych mezczyzn niz kobiet*. Przedmiotowa sprawa
dotyczyta Algierczyka mieszkajacego we Wloszech o imieniu Abdelma-
lek Bayout. W 2007 roku zabil Kolumbijczyka za wypowiedziane w jego
kierunku obrazliwe stowa. Bayout zostal skazany w pierwszej instancji
na 9 lat i dwa miesigce kary pozbawienia wolnosci. Kara zostala zla-
godzona ze wzgledu na chorobe psychiczng skazanego. Sprawa zosta-
ta przekazana sagdowi apelacyjnemu, gdzie nakazano wydanie kolejnej
opinii. Opinia, bazujac na metodach obrazowania mézgu, potwierdzita
istnienie anomalii w mézgu skazanego oraz w genach odpowiadajg-
cych za agresywne zachowanie. Naukowcy przeprowadzajacy badanie
wyciagneli z tego wniosek, Ze geny Bayout’a sprawity, ze byl on bardziej
podatny na zachowanie sie¢ w sposdb agresywny, jezeli zostal sprowo-
kowany. Sedzia orzekajacy w drugiej instancji skrocit kare pozbawienia
wolnosci o jeden rok?®.

Z cala pewnoscig mozna stwierdzi¢, Ze neuroprawo jest dziedzing
jeszcze nie do konca poznang, ktora caly czas si¢ rozwija. Jest to mozliwe
od lat 70. XX wieku dzieki nieustajgcemu postepowi technik pozwala-
jacych na zbadanie struktury oraz funkcjonowania mézgu. Problemy,
jakie neuroprawo ma w pewnym stopniu pomodc rozwigzaé, znajduja

20 E. Feresin, Lighter...

21 Zob. A.L. Byrd, S.B. Manuck, MAOA..., s. 9-17.
22 J. Fallon, Mézg..., s. 91-95.
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sie zaréwno na plaszczyznie prawa karnego materialnego, jak i proce-
sowego. Pierwsze proby wykorzystania wynikéw badan obrazowania
mozgu zostaly podjete w Stanach Zjednoczonych z réznym skutkiem.
Kwestia wykorzystania tego typu dowodéw obecna jest takze w krajach
europejskich, gdzie do procesu karnego préobuje si¢ wprowadza¢ do-
wody neuronaukowe, m.in. dotyczace wplywu genéw na zachowanie
czlowieka, a wigc wykraczajace poza obrazowanie moézgu. W krajach
z systemem kontynentalnym nie ma az takiej swobody, jak w Stanach
Zjednoczonych, dlatego zdecydowanie najszybszy rozwoj tej dziedziny
prawa mozna zaobserwowac wlasnie w USA.

2. Zastosowanie neuroprawa w systemie common law
na przyktadzie Stanéw Zjednoczonych Ameryki

Na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze kwestia dopuszczalnosci dowodow
z badan takich, jak fMRI, nie jest jednolita na poziomie catego kraju.
Stany Zjednoczone Ameryki maja kilka nakladajacych sie na siebie ju-
rysdykcji. Istnieje prawo karne federalne obowigzujace na terenie ca-
tego panstwa oraz prawo karne stanowe ustanawiane juz na poziomie
konkretnego stanu*. Z tego powodu pomiedzy porzadkami prawnymi
réznych stanéw moga wystepowac roznice zwigzane z dopuszczaniem
wynikow badan jako dowodéw w procesie karnym.

Odpowiedzialno$¢ karna w Stanach Zjednoczonych skupiona jest
w duzej mierze na pojeciu mens rea, co mozna przettumaczy¢ jako ,,win-
ny umyst”. Oprocz actus reus, zachowania naruszajacego prawo w po-
staci dziatania lub zaniechania, aby osobie mogta zosta¢ przypisana od-
powiedzialnos$¢ wymagany jest takze element mens rea, czyli szczegolny
stan umystu ukierunkowany na wyrzadzenie zla. Posiadanie mens rea
oznacza dzialanie z zamiarem, co musi zosta¢ wykazane podczas pro-
cesu karnego®. Obecnie w wielu postepowaniach karnych w Stanach
Zjednoczonych podejmuje si¢ proby wprowadzenia do procesu dowo-
déw neuronaukowych po to, aby udowodni¢ brak owego mens rea*.
Z racji uznania, ze czlowiek dokonuje wyboréw zgodnie z wtasna wolg
i odrzucenia pogladu, ze czyni to za niego moézg, w literaturze mozna

24 R E. Barkow, Federalism..., s. 521-522.
25 PH. Robinson, Mens..., s. 995-1004.
26 Zob. K. Shats, T. Brindley, J. Giordano, Don't..., s. 712-725.
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znalez¢ tez twierdzenia, ktore uznajg, ze wykazanie dzieki technikom
neuroobrazowania mdzgu jego uszkodzenia nie stanowi jednoznacz-
nego dowodu na brak mens rea. Argumentem za tg teza jest fakt, Ze na
zachowanie czlowieka skltadajg si¢ czynniki zaréwno psychologiczne,
jak i socjologiczne, nawet jezeli stwierdzono pewng przyczyne tego za-
chowania w mézgu®.

Dopuszczalno$¢ dowodéw w amerykanskim procesie moze roz-
ni¢ sie od fazy postepowania, w ktérej dowdd zostanie przedstawiony.
W procesie karnym mozemy wyr6zni¢ dwa etapy, podczas ktérych ist-
nieje mozliwo$¢ wnioskowania o dopuszczenie dowodu - etap orzekania
o odpowiedzialnosci oraz orzekania o karze. Gdy sad wypowiada sie na
temat tego, czy oskarzony ponosi odpowiedzialnos¢ karng za popelniony
czyn, obrona moze uzy¢ obrazowania mézgu uzyskanego dzigki fMRI
po to, aby wykaza¢ niepoczytalno$¢ oskarzonego. Z kolei w fazie wyro-
kowania o karze, taki dow6d moze stanowic¢ jedng z przyczyn orzecze-
nia kary o fagodniejszym wymiarze, niz miatoby to miejsce bez niego®.

Jezeli dowdd w postaci skanu moézgu zostanie dopuszczony, to
otwarta pozostaje w dalszym ciggu kwestia, jak go zakwalifikowa¢ —
czy bedzie to dowdd traktowany jak zeznanie, czy dowdd fizyczny, taki
jak odciski palcow lub prébki krwi®.

Jak juz zostalo wspomniane we wprowadzeniu do niniejszego arty-
kutlu, za poczatek procesu wprowadzania dowodow uzyskanych dzigki
technikom obrazowania mdzgu mozna uznac sprawe People v. Weinstein
2 1992 roku. 65-letni Herbert Weinstein udusil swoja zoneg, a nastepnie
wyrzucil jej ciato przez okno z 12. pietra, probujac upozorowaé samo-
bdjstwo. Linia obrony Weinsteina skupila sie na uznaniu go za niepoczy-
talnego ze wzgledu na defekt mézgu, a mianowicie cysty znajdujacej sie
na blonie pajeczej (czgs¢ opony mozgowo-rdzeniowej)*. W takich przy-
padkach obrazowanie moézgu jest uzywanie do zanegowania elementu
mens rea, koniecznego do skazania®. Zgodnie z prawem amerykanskim
osoba ponosi odpowiedzialnos¢ karng, chyba ze dzialata pod przymu-
sem lub cierpiala na zaburzenie racjonalnego myslenia polegajace na

27 J.C. Moriarty, Flickering..., s. 47.

28 O.D. Jones, FX. Shen, Law..., s. 358-359.
29 O.D. Jones, FX. Shen, Law..., s. 360.

30 J. Rosen, The Brain...

31 O.D. Jones, FX. Shen, Law..., s. 355.
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nierozpoznaniu rzeczywistosci. Obroncy argumentowali wiec, ze Wein-
stein w czasie popelniania czynu nie byt w stanie racjonalnie mysle¢.
Prawo nie okreslalo bowiem dokladnie z czego takie zaburzenia mia-
lyby wynika¢. U Weinsteina powodem miata by¢ cysta. W dniu 8 paz-
dziernika 1992 roku sedzia Carruthers wydat wyrok, w ktérym zgodzit
sie, ze prawnikom oskarzonego udalo sie wykaza¢ istnienie w mézgu
Weinsteina cysty, ale nie udalo sie dowies¢, ze miata ona wplyw na jego
brutalne zachowanie. Prokuratura jednak obawiala sie, Ze pokazanie
dowodéw w postaci obrazowania mézgu na sali sadowej wywota u fawy
przysiegtej watpliwosci. Dlatego tez zdecydowali si¢ na uktad, w ktorym
za przyznanie sie do zarzucanego mu czynu Weinstein miaf zosta¢ ska-
zany na fagodniejsza kare™. W literaturze wskazuje sig, ze sady czasami
nie dopuszczaja dowoddéw w postaci kolorowych obrazow czy zdjeé, jako
ze moga wydac sie imponujace tawie przysiegltych, a co za tym idzie, jej
czlonkowie moga przyklada¢ do takiego dowodu wieksze znaczenie, niz
ma on w rzeczywisto$ci®.

Skany mdzgu moga zostaé przedstawione takze w fazie orzekania
o wysokosci kary. Obroncy uzywaja ich w celu uzyskania jej mniejsze-
go wymiaru dla oskarzonych. W 2002 roku Sad Apelacyjny stanu Ore-
gon rozstrzygat sprawe Oregon v. Kinkel. Kipland Philip Kinkel, 15-letni
licealista, zostal skazany za zabicie 4 0s6b oraz za usilowanie zabdjstwa
26 pozostatych. W dniu 20 maja 1998 roku nastolatek po wypuszczeniu
z aresztu, gdzie przebywat za posiadanie broni, wrécil do domu i zabit
obojga swoich rodzicow. Nastepnego dnia udat si¢ do szkoly z bronia
automatyczng i w szkolnej stoléwce rozpoczat strzelanine. Kinkel przy-
znal si¢ do popelnionych zbrodni. W czasie licznych badan zeznal, ze
od 12. roku zycia styszy glosy. Biegli w wiekszos$ci doszli do wniosku, ze
oskarzony cierpi najprawdopodobniej na schizofreni¢ paranoidalng*.
Neurolog zeznat na korzy$¢ obrony. Przedstawil dowod w postaci ob-
razu mozgu Kipa, gdzie byly widoczne ,,dziury” w pewnych obszarach
mozgu. Oznaczalo to mniejszy przeptyw krwi do plata czolowego, kto-
ry odpowiada za podejmowanie decyzji oraz oceng sytuacji i kontrole
emocji. Maksymalny wymiar kary, jaki mdglby zosta¢ orzeczony, wynosit

32 J. Rosen, The Brain...

33 J.C. Moriarty, Flickering..., s. 48.

34 Wyrok Sgdu Apelacyjnego Stanu Oregon z dnia 16 pazdziernika 2002 r., Oregon
v. Kinkel, 20-98-09574; A108593.
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220 lat pozbawienia wolnosci. Kip Kinkel zostal ostatecznie skazany
na 111 lat pozbawienia wolnosci bez mozliwosci skorzystania z instytucji
wczesniejszego warunkowego zwolnienia®.

Wykorzystanie obrazowania mézgu w prawie amerykanskim nie jest
gléwnym celem tego artykulu, dlatego tez powyzej przytoczono tylko
kilka spraw, w ktérych taki dowdd znalazl zastosowanie. Jak widac¢, jest
to dziedzina prawa, ktdra rozwija si¢ w Stanach Zjednoczonych od lat
i jest z lepszym lub gorszym skutkiem wykorzystywana przez obron-
cow na salach sadowych. Z literatury wynika jednak, zZe amerykanskie
sady podchodza z duzg doza sceptycyzmu do dowoddéw majacych na
celu wykorzystanie zdrowia psychicznego lub probleméw z nim zwig-
zanych jako wymowki, by uniknaé odpowiedzialnosci karnej. Wymiar
sprawiedliwosci nawet w obliczu zapewnien lekarzy o ciezkiej chorobie
psychicznej oskarzonego o morderstwo przyznaje lawie przysiegltych
prawo do odrzucenia opinii i skazania tej osoby, co jest skutkiem uzna-
nia czlowieka za wolng, odpowiedzialng za swoje czyny istote*s. Ame-
rykanskie prawo karne, podobnie jak polskie, nie rozstrzygnelo do tej
pory natury dowodu neuronaukowego i nie okreslito sposobéw na jego
wprowadzenie do procesu.

3. Prawo dowodowe w Polsce

Proces karny, zgodnie z definicjg zaproponowang przez S. Waltosia oraz
P. Hofmanskiego, to: ,,zespot prawnie uregulowanych czynnosci, kto-
rych celem jest wykrycie przestepstwa i jego sprawcy, osadzenie go za to
przestepstwo i ewentualne wykonanie kary, srodkéw karnych, przepad-
ku, srodkéw kompensacyjnych oraz srodkéw zabezpieczajacych™. Ze-
spot tych czynnosci ma zmierzaé przede wszystkim do uzyskania stanu
sprawiedliwosci prawnomaterialnej oraz proceduralnej. Przy sprawied-
liwosci prawnomaterialnej chodzi o dokonanie przez organ procesowy
konkretyzacji normy materialnej prawa karnego poprzez subsumpcje¢
konkretnego czynu popelnionego przez sprawce pod przepis prawny.
Stan sprawiedliwo$ci proceduralnej z kolei zostaje osiagniety, gdy proces

35 WGBH educational foundation, 777...
36 J.C. Moriarty, Flickering..., s. 47.
37 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces..., s. 20.
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prowadzony jest w sposob rzetelny*®. Celem procesu karnego jest row-
niez wymierzenie sprawcy przestepstwa odpowiedniej kary oraz jej wy-
konanie. W skrécie mozna by przyja¢, ze przedmiotem procesu jest czyn
przestepny®. W literaturze wskazuje si¢ réwniez na odpowiedzialnos¢
karng oskarzonego za zarzucany mu czyn jako na przedmiot postepo-
wania karnego. Chodzi o ustalenie, czy oskarzony popelnit czyn, przy-
pisanie mu winy oraz natozenie odpowiedniej sankcji*’. Problem odpo-
wiedzialno$ci karnej ma szczegdlne znaczenie w kontekscie omawianej
w niniejszym artykule mozliwo$ci zastosowania obrazowania mézgu
uzyskanego za pomocg badania fMRI i mozliwego wplywu takiego do-
wodu na t¢ odpowiedzialno$¢. Polski ustawodawca nie uregulowat jed-
nak w zaden sposob tego zagadnienia. Na prézno szukaé informacji,
jak kwalifikowac taki dowdd i czy w ogéle obraz mdzgu moze by¢ jako
taki traktowany.

Podczas postepowania dowodowego zbierane oraz przeprowadzane
sa dowody. Prawo dowodowe zawiera wiec normy regulujace ,,zbieranie,
utrwalanie i wykorzystywanie dowodéw”*. Normy te zawierajg reguly,
ktére maja zapobiega¢ bledom procesowym. Orzeczenie sagdu nie moze
by¢ arbitralne i oparte jedynie na subiektywnych pogladach sedziego®.
Ustalenia faktyczne, na ktorych bazuje orzeczenie, muszg by¢ obiektyw-
nie sprawdzalne, a dowody, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowo-
dow zawartej wart. 7 k.p.k.”’, oceniane swobodnie, ale z uwzglednieniem
zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadcze-
nia zyciowego. Pawel Czarnecki wskazuje, ze dowody sa swego rodzaju
»krwioobiegiem czynno$ci procesowych” i mozna wysuna¢ twierdzenie,
ze bez nich nie istnieje proces*.

Centralnym pojeciem prawa dowodowego jest bezspornie sam do-
wod. Kodeks postepowania karnego nie zawiera definicji dowodu. Jest to
pojecie niezwykle wieloznaczne i wystepujace bardzo czesto w réznych
znaczeniach, m.in. okresla si¢ tym pojeciem samo zrédto dowodowe,

38 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces..., s. 20.

39 S. Kalinowski, Polski..., s. 10.

40 K. Dudka, H. Paluszkiewicz, Postepowanie..., s. 36.

41 S. Walto$, P. Hofmanski, Proces..., s. 352.

42 8. Kalinowski, Polski..., s. 156.

43 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, Dz.U. 2019,
poz. 150 ze zm., dalej: Kodeks postepowania karnego, k.p.k.

44 P Czarnecki, Prawo..., s. 13.
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srodek dowodowy, fakt dowodowy, czynnos¢ procesows, sposdb prze-
prowadzenia dowodu, a takze ostateczny wynik procesu myslowego, czyli
uksztaltowane przekonanie organu co do danej okolicznosci dzieki do-
wodom rozumianym zgodnie ze wcze$niejszymi znaczeniami. T. Grze-
gorczyk oraz J. Tylman proponuja za dowdd uzna¢: . kazdy dopuszczalny
przez prawo karne procesowe $rodek stuzacy dokonaniu takich ustalen,
czyli stuzacy ustaleniu okoliczno$ci majgcych znaczenie dla rozstrzy-
gniecia™®. Srodki dowodowe s3 z kolei informacjami uzyskanymi ze
zrodet dowodu, ktérym moze by¢ osoba lub rzecz. Przedmiotem do-
wodu jest fakt, ktéry podlega udowodnieniu w trakcie postepowania®.
Dowody klasyfikowane s3 w oparciu o rézne kryteria. Wskazuje sie,
ze najwazniejszym podzialem jest rozréznienie dowodéw na pierwot-
ne oraz na pochodne. Dowody pierwotne to takie, ktore pochodza ze
zrodta majacego wezesniej kontakt bezposrednio z faktem, do ktérego
srodek dowodowy si¢ odnosi, czyli gdy organ procesowy sam dokonat
ogledzin. Z dowodem pochodnym mieliby$my do czynienia w sytu-
acji, w ktdrej organ skorzystalby z protokolu ogledzin, czyli w takiej
sytuacji podmiot dowodzenia nie styka si¢ bezposrednio ze zrédlem
dowodowym®. Wskazuje si¢, ze dowody uzyskane w sposéb posredni,
czyli dowody pochodne, moga postuzy¢ do zweryfikowania jego wia-
rygodnosci. Sg wykorzystywane rdwniez w sytuacji, gdy nie ma dowo-
du pierwotnego lub po prostu ze swej natury jest to dowdd pochod-
ny. Za przyklad takiego dowodu podaje si¢ opinie bieglego*®. Podzial
ze wzgledu na charakter zZrodta, czyli dowody osobowe lub rzeczowe,
jest podzialem zamknietym. Dowdd osobowy pochodzi bezposrednio
od zywego czlowieka; zwloki traktowane sg jako rzeczy. Ze wzgledu
na zawarto$¢ tresci intelektualnej w dowodzie mozemy wyrdznic¢ dowo-
dy pojeciowe, zawierajace tres¢ intelektualng, m.in. zeznania $wiadka
czy tres¢ dokumentu oraz dowody zmystowe poznawane, jak sama na-
zwa wskazuje, za pomocg zmyslow, czyli w drodze ogledzin, np. wla-
$ciwosci ciata®.

45 T, Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 447.

46 T. Grzegorczyk oraz J. Tylman doprecyzowujg pojecie ,poszlaka” jako uzywane tylko
co do faktow dowodowych obcigzajgcych oskarzonego — T. Grzegorczyk, J. Tylman,
Polskie..., s. 450.

47 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 450.

48 K. Marszat, J. Zagrodnik, Proces..., s. 331-334.
49 S, Kalinowski, Polski..., s. 178-180; S. Waltos, P. Hofmanski, Proces..., s. 3563-360.
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Dowdd w procesie wprowadzany jest na dwa sposoby, z urzedu lub na
wniosek strony, co jest uzaleznione od sposobu wszczgcia postepowania
oraz rodzaju postegpowania. Wniosek dowodowy moze zosta¢ ztozony
pisemnie albo ustnie i musi zawiera¢ przede wszystkim oznaczenie zr6-
dla dowodu, a takze teze dowodows. Dopuszczenie dowodu do proce-
su zalezy od decyzji organu procesowego®. Zgodnie z art. 98 § 3 k.p.k.
dopuszczenie dowodu nie wymaga uzasadnienia. Artykut 170 § 1 k.p.k.
zawiera wyliczone enumeratywnie sytuacje, w ktérych wniosek dowodo-
wy podlega oddaleniu postanowieniem, ktdre musi zosta¢ uzasadnione
(art.170 § 3w zw. z art. 98 § 1 k.p.k.). Rozszerzanie katalogu tych sytuacji
jest niedopuszczalne®.

4. Proba zakwalifikowania obrazu médzgu jako dowodu
w polskim procesie karnym

Jak zostato wspomniane w wczesniej, dowody neuronaukowe w proce-
sach wykorzystywane sg czg¢sto do wykazania niepoczytalnosci oskarzo-
nego. Niepoczytalno$¢ jest pojeciem prawa karnego materialnego. Ko-
deks karny nie zawiera definicji poczytalnosci, poniewaz ustawodawca
wychodzi z zaloZenia, ze kazdy dojrzaly cztowiek jest zdolny do przypi-
sania mu winy, a wigc w sytuacji braku zaburzen psychicznych ma on
mozliwo$¢ rozpoznania znaczenia swojego czynu. Warunkiem przypi-
sania winy jest poczytalnos¢*. Artykut 31 § 1kk. moéwi o ,,chorobie psy-
chicznej, uposledzeniu umystowym lub innym zakléceniu czynnosci
psychicznych’, ktdre okreslane sg jako kryteria medyczne, oraz ,,niemoz-
nosci rozpoznania znaczenia czynu” lub ,,pokierowania swoim postepo-
wanien’, czyli kryteria psychologiczne™. Jednym ze zZrédet niepoczytal-
nosci jest ,,inne zaklécenie czynnosci psychicznych” Przez to pojecie,
zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Krakowie: ,rozumie¢ nalezy
nie tylko zakldcenia patologiczne, ale i stany fizjologiczne, a takze stan
silnego wzburzenia, ktéry moze znacznie ogranicza¢ zaréwno mozliwo$¢
rozpoznania znaczenia czynu, jak i pokierowania postepowaniem”™*.

50 S. Walto$, P. Hofmanski, Proces..., s. 364-365.

51 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 477-478.

52 A. Zoll, w: Kodeks..., komentarz do art. 31 kk., teza 4.

53 J. Heitzman, E. Skupien, Ekspertyza..., s. 905-906.

54 Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 7 wrzesnia 2005 r., Il AKa 117/05.
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Oprocz tego zalicza si¢ rowniez anomalie osobowosci, psychopatie, kto-
re odnoszg si¢ do sfery emocjonalnej, sfery woluntatywnej oraz pope-
dy. Psychopaci, pomimo mozliwosci rozpoznania swojego czynu, maja
bardzo czesto wysoki stopien zakldcen tej sfery, co moze skutkowaé
nawet calkowitym wylgczeniem mozliwosci kierowania swoim poste-
powaniem®. Na samym poczatku artykutu poruszona zostala sprawa
amerykanskiego mordercy Herberta Weinsteina, ktérego obroncy usil-
nie prébowali wykazac zwiazek pomiedzy czynem, o ktéry zostat oskar-
zony, a cysta znajdujaca si¢ w jego mozgu. Obronie nie udalo sie tego
dokona¢, ale uznano, ze pomimo to ten fakt moglt mie¢ znaczenie dla
sposobu, w jaki zachowywal si¢ Weinstein. W prawie polskim mozna
by wiasnie taka okolicznos¢ zaliczy¢ do ,innych zaki6écen czynnosci
psychicznych” pod warunkiem wykazania, ze dane schorzenie miato
jakikolwiek wptyw na popelniony czyn.

Stwierdzenie niepoczytalnosci w chwili popelnienia czynu jest kwe-
stig, ktora zostala juz wczesniej zasygnalizowana jako problem, z ktérym
musi zmierzy¢ si¢ neuroprawo. Wszelkie badania bedace podstawa do
stwierdzenia anomalii w mdzgu oskarzonego zostaja przeprowadzone
badz na etapie postgpowania przygotowawczego (wtedy wobec podej-
rzanego) lub postepowania sadowego (wobec oskarzonego). Artykut 31
§ 1k.k. wyraznie statuuje, ze niepoczytalno$¢ ocenia sie jako brak mozli-
wosci rozpoznania znaczenia zachowania lub brak mozliwosci pokiero-
wania swoim postepowaniem w czasie czynu. Nawet jezeli obrazowanie
mozgu pochodzace z badania fMRI wykaze pewne zmiany w funkcjo-
nowaniu mézgu oskarzonego, cz¢sto niemozliwym bedzie udowodnie-
nie, ze wystepowaly one réwniez w czasie czynu. Uzyskanie dowodu
z badan tego typu mogtoby stuzy¢ obronie takze w celu podjecia préby
wykazania ograniczonej poczytalnosci z art. 31°§ 2 k.k. Jako ze: ,,kazde
ograniczenie rzutuje na ocen¢ winy sprawcy’, ograniczenie poczytal-
nosci w stopniu znacznym moze stanowi¢ podstawe do nadzwyczaj-
nego zlagodzenia kary*. Sad Najwyzszy uznal, ze: ,jakkolwiek kwestia
poczytalnosci pierwszorzedne znaczenie ma w zakresie ustalania winy
sprawcy (i jej stopnia), to jednak nawet w wypadku braku przestanek
o jakich mowa wart. 31§ 11 2 k.k., ograniczenie poczytalnosci - chociaz

55 A, Zoll, w: Kodeks..., komentarz do art. 31 kk., teza 17.
56 A, Zoll, w: Kodeks..., komentarz do art. 31 k.k., teza 27.
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nie w stopniu znacznym - moze miec¢ istotne znaczenie przy wymiarze
kary (mniejszy stopien winy)””. Stan ograniczonej poczytalnosci nie sta-
nowi réwniez, wedtug wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie, elemen-
tu przesadzajacego: ,,koniecznos$¢ zastosowania nadzwyczajnego zlago-
dzenia kary wobec takiego sprawcy - z tresci przepisu art. 31 § 2 k.k. nie
wynika, ze wobec sprawcy dzialajacego w takich warunkach, instytucja
nadzwyczajnego zlagodzenia kary winna stanowi¢ regule™®. Zostaje to
pozostawione uznaniu sadu. Jak wida¢, kwestia niepoczytalnosci spraw-
cy moze rzutowaé w polskim prawie karnym na wymiar sankcji wymie-
rzonej oskarzonemu. Jezeli wiec pojawia si¢ szansa wykazania niepo-
czytalnosci za pomocg dowodéw neuronaukowych, to nalezy z takiej
mozliwosci skorzystac. Pojawia sie jednak pytanie, jak dowdd tego typu
wprowadzi¢ na sale sadowa.

Dowod w postaci obrazowania mézgu mogltby potencjalnie zostaé
uznany w polskim postepowaniu karnym jako: dowdd z ogledzin, bada-
nie, dowdd z opinii biegtych lub eksperyment medyczny. W celu spraw-
dzenia powyzszych hipotez postuze si¢ wykladnig jezykows, systemowa
oraz funkcjonalng, poczawszy od ogledzin. Dodatkowo sprawdze, czy
taki dowdd jest dopuszczalny pod katem zawartych w Kodeksie poste-
powania karnego przepiséw odnoszacych sie do ,,srodkéw technicznych
majacych na celu kontrole nie§wiadomych reakcji organizmu tej osoby”.

4.1. Obraz moézgu jako dowdd z ogledzin

Ogledziny, zgodnie ze stownikiem jezyka polskiego, oznaczajg czynno$é
ogladania, obejrzenia kogo$, lustracje, przeglad. Wskazywane przyktady
to ogledziny lekarskie oraz ogledziny zwtok®. Badanie fMRI, za pomo-
cg ktérego uzyskujemy obrazowanie mézgu, zakltada pewna aktywnosé¢
badanego oraz aktywnos¢ osoby przeprowadzajacej badanie. Nie jest to
prosta czynno$¢ polegajaca jedynie na spojrzeniu na obraz, ktéra zakla-
databy biernos¢ pacjenta. Systemowo kwestie ogledzin w polskim proce-
sie karnym reguluje rozdzialt 23 k.p.k. Artykut 207 § 1 k.p.k. wskazuje na
trzy rodzaje ogledzin: miejsca, osoby lub rzeczy. Ogledziny uznaje sie za:
»zmystowe zapoznanie si¢ przez organ procesowy z miejscem, rzeczg lub

57 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2019 ., IV KK 459/17.
58 Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 16 grudnia 2016 ., Il AKa 406/16.
59 M. Szymczak, Sfownik..., s. 490.
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cialem osoby w celu poznania ich cech i wlasciwosci, ze wzgledu na ich
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy lub ujawnienia (wykrycia) innego
zrodia badz srodka dowodowego™
sama czynno$¢ obserwacji i postrzegania pewnych zjawisk, stanowia
przede wszystkim analize tego, co zostalo spostrzezone i zaobserwowa-
ne®, zakladajac przy tym pewng aktywno$¢ po stronie przeprowadza-
jacego ogledziny. Ogledziny to czynno$¢ procesowo-kryminalistyczna,
zlozona z zespotu czynnosci technicznych i taktycznych, przeprowa-
dzana przez organ procesowy. W sytuacji, gdy zachodzi potrzeba wy-
korzystania wiadomosci specjalnych, ogledziny moga przybra¢ posta¢

. Ogledziny wykraczaja wigec poza

ogledzin ztozonych, czyli przeprowadzonych z udzialem bieglego w roli
konsultanta®. W literaturze wskazuje sie, ze celem ogledzin jest przede
wszystkim ujawnienie oraz zabezpieczenie sladow®.

Ogledziny rzeczy obejmuja szeroki katalog dowoddw rzeczowych,
ktére moga zosta¢ poddane ogledzinom. Takie ogledziny maja charak-
ter niepowtarzalny, a katalog rzeczy mogacych stac si¢ przedmiotem
ogledzin nie jest zamkniety®. Oczywiscie obrazowanie mézgu nie moze
zosta¢ uznane za ,rzecz’ w rozumieniu tego przepisu. Obrazowanie
mozgu zawiera pewng tres$¢ intelektualna, ktéra zostaje odkryta przy
wykorzystaniu specjalistycznej wiedzy. Jest dowodem pojeciowym, nie
zmystowym. Jako ze ogledziny rzeczy dotycza jedynie dokumentu tyl-
ko i wylacznie jako rzeczy fizycznej i majg na celu zbadanie tych wias-
nie cech, nie pozwala nam to na uznanie obrazu mdzgu za przedmiot
tychze ogledzin.

Z kolei ogledziny osoby, zgodnie z Kodeksem postepowania karne-
g0, 0znaczajg zapoznanie si¢ przez organ procesowy z cialem zywego
czlowieka. Ogledziny ciata ustawodawca uregulowal w art. 208 k.p.k.
i moga one zosta¢ przeprowadzone tylko wtedy, gdy ustawa na to zezwa-
la®®. Takie przypadki opisane sg w kilku artykutach Kodeksu, uzaleznia-
jac obowigzek poddania si¢ ogledzinom badz brak takiego obowiazku od
charakteru, w jakim dana osoba wystepuje w procesie. Na oskarzonego

60 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 524.

61 K. Witkowska, Ogledziny..., s. 36-45.

62 D. Wilk, Kryminalistyka..., s. 106-107.

63 R.A. Stefanski, S. Zabtocki, w: Kodeks..., komentarz do art. 207, teza 1.
64 K. Witkowska, Ogledziny...

65 T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie..., s. 525.
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ustawodawca zdecydowal si¢ natozy¢ obowiazek poddania si¢ ogledzi-
nom zewnetrznym oraz innym badaniom niepolgczonym z narusze-
niem integralnosci ciala (art. 74 § 2 pkt 1 k.p.k.). Ogledziny tego typu
uznaje si¢ za zlozone, poniewaz ze wzgledu na swoja nature oraz cel, aby
moc je przeprowadzi¢ konieczna, jest obecno$¢ lekarza w roli biegtego.
Ogledziny osoby s3 przydatne w rekonstrukeji przebiegu sprawy oraz
oceny wiarygodnosci skladanych przez pokrzywdzonego zeznan lub
wyjasnien oskarzonego®.

Jak juz zostalo wspomniane wczesniej, badanie fMRI jest badaniem
bezinwazyjnym, ale zakladajacym po stronie osoby badanej pewng
aktywnos¢, np. udzielanie odpowiedzi na pytania zadawane przez oso-
be przeprowadzajacg badanie. Jest to konieczne w celu wykazania ak-
tywnosci lub jej braku w pewnych obszarach mézgu. Biorac pod uwage
wyktadni¢ funkcjonalng tego przepisu oraz dotychczasowe orzecznictwo
polskich sadow, nie wydaje si¢ wigc, Ze mozna je uznac za ,,niepolaczone
z naruszeniem integralnosci ciala” w rozumieniu art. 74 § 2 pkt 1 k.p.k.
Zgodnie z tym przepisem oskarzony ma jedynie obowiazek ,,poddac si¢”
badaniu. To okreslenie wskazuje na bierno$¢ oskarzonego podczas
owych badan. Sad Apelacyjny w Katowicach rozstrzygnat, ze wspot-
praca oskarzonego w jakikolwiek sposéb w przeprowadzaniu badania
zaklada juz jego aktywno$¢. W tej sprawie dotyczylo to badan seksuolo-
gicznych. Sad stwierdzil, ze: ,oskarzonego nie mozna zmusi¢ do tego,
aby czynnie wspotpracowal z seksuologiem podczas badania. Nie ma on
zatem obowigzku ani rozmowy z biegtym seksuologiem, ani tez odpo-
wiadania na kierowane do niego pytania (...) Obowiazek oskarzonego
sprowadza si¢ do powinnosci stawienia si¢ na badanie i uczestniczenia
w nim do momentu az badajacy nie potwierdzi, ze badanie zostalo za-
konczone™. Brak koniecznosci bycia aktywnym zostal wzmocniony
przezart. 74 § 1 k.p.k., stwierdzajacy jednoznacznie, ze oskarzony nie ma
obowigzku dowodzenia swej niewinnosci ani obowigzku dostarczania
dowodow na swoja niekorzys¢. Nie mozna wiec w zaden sposdb zmu-
sza¢ go do rozmowy z psychologiem®. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach: ,,uczestniczenie w badaniu sprowadza si¢
do tego, ze oskarzony musi poddac¢ sig, jedynie w sposéb bierny, a wiec

66 K. Witkowska, Ogledziny...

67 Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 listopada 2018 r., Il AKa 171/18.
68 K. Eichstaedt, w: Kodeks..., komentarz do art. 74 k.p.k., teza 12.
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niewymagajacy jego wypowiedzi, wszelkim ogledzinom, badaniom i za-
biegom, jesli s3 one niezbedne do ustalenia prawdy”®. Konieczno$¢ od-
powiadania na pytania podczas badania rezonansem magnetycznym
powoduje, ze takie badanie nie moze zosta¢ przeprowadzone na pod-
stawie art. 74 § 2 pkt 1 k.p.k.

Pozostaje jednak nadal pytanie, czy nie mozna by w tym przypadku
uzna¢ dowodu z obrazowania mézgu za ogledziny ciala zywego czlo-
wieka. W literaturze wskazuje sie, ze gtéwnym celem ogledzin oséb
jest: ,znalezienie §ladéw pozostawionych na ciele osoby poddanej ogle-
dzinom™”. To podejscie zaklada zapoznanie si¢ organu z cialem osoby
widocznym z zewnatrz. Z reguly ogledziny zewnetrzne majg charakter
powierzchowny”'. Niewykluczone byloby jednak uznanie przez wykfad-
nie rozszerzajacy za ,cialo” mozgu osoby badanej. Mozg jest jednym z or-
ganow ciata ludzkiego. Nie ma innej drogi dotarcia do niego niz poprzez
wykorzystanie aparatury medycznej stworzonej do takich celéw. Patrzac
z punktu widzenia jezykowego, pozostaje problem z uznaniem ogledzin
mozgu za ogledziny zewnetrzne ciala, gdyz zgodnie z definicjami ,,ze-
wnetrzny” to dotyczacy fizycznej strony cztowieka’. Celem ogledzin jest
jednak wtasnie ,,obejrzenie”, zapoznanie si¢ z ciatem. Przy zastosowaniu
wykladni celowosciowej a nie jezykowej, mozna dojs¢ do wniosku, ze
réwniez i badanie moézgu jest taka czynnoscia. Badajacy, przeprowadza-
jac rezonans magnetyczny, ,oglada” z zewnatrz mézg badanego. Nie in-
geruje w zaden sposdb w cialo tej osoby, czy to przez wlasne dzialanie,
czy tez naruszajac tkanki osoby badanej przez uzycie narzedzi medycz-
nych. Problemem natury praktycznej pozostaje jednak kwestia podmio-
tu przeprowadzajacego ogledziny. Jak juz zostalo wspomniane, takie
ogledziny musialyby przyja¢ forme ogledzin ztozonych.

Podsumowujac, obrazowanie mézgu z calg pewnoscia nie moze zo-
sta¢ zakwalifikowane jako ogledziny rzeczy, gdyz zawiera tres¢ intelek-
tualng i istnieje koniecznos¢ jego interpretacji. Nie moze réwniez zosta¢
uznane za badanie nienaruszajace integralnosci ciala, jako ze wymaga od
osoby badanej aktywnosci z jej strony. Otwarta pozostaje interpretacja
»ogledzin zewnetrznych ciala”. Wydaje si¢ to mozliwe z tego wzgledu, ze

69 Wyrok Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 29 listopada 2018 ., Il AKa 171/18.
70 K. Marszat, J. Zagrodnik, Proces..., s. 371.

71 W. Posnow, w: Kodeks..., komentarz do art. 74 k.p.k., teza 3.

72 M. Szymczak, Stownik..., s. 1006.
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nie ma innej mozliwosci ,obejrzenia” mézgu z zewnatrz. Nie interesuje
nas bowiem mozg jako tylko i wylgcznie narzad ciala ludzkiego oddzie-
lony od osoby, a mézg jako organ przeprowadzajacy procesy myslowe.
Nie jesteSmy w stanie przeprowadzi¢ ogledzin zewnetrznych w inny
sposob, niz przy pomocy urzadzen, ktére oferujg nam nauki medyczne.
Przez wykladnie rozszerzajaca tego pojecia mozna by stworzy¢ miejsce
dla dowodu tego typu w polskim postepowaniu karnym. Jednakze or-
gan procesowy nie posiada odpowiednich wiadomosci oraz kompeten-
cji pozwalajacych na przeprowadzenie ogledzin za pomoca aparatury
przeznaczonej do rezonansu magnetycznego, co oznacza, ze ogledzi-
ny musiatyby zosta¢ przeprowadzone przy udziale biegtego. Zazwyczaj
przeprowadza si¢ je na etapie postepowania przygotowawczego, gdzie
z punktu widzenia praktyki niemozliwe bytoby wdrozenie takiego bada-
nia. Tym samym wydaje sie, ze dowodu w postaci obrazowania mézgu
nie mozna zaklasyfikowac jako ogledzin ani rzeczy, ani osoby.

4.2. Czynnos¢ uzyskiwania obrazu m6zgu z badania fMRI
jako badanie psychologiczne lub potgczone z dokonaniem zabiegu

Definicja badania obejmuje przeprowadzenie badania czego$ lub nad
czyms, za pomoca przyrzadéw, wedlug jakiejs metody. Czasownik ,,ba-
da¢” oznacza gruntowne poznanie czego$ za pomoca urzadzen, ale moze
odnosi¢ sie takze do poddawania kogo$ ogledzinom”™. W prawie polskim
uregulowano te kwesti¢ w art. 215 k.p.k., ktéry zawiera norme zezwa-
lajaca sadowi lub prokuratorowi, w zaleznosci od fazy postgpowania,
zarzadzenie badania oskarzonego przez bieglych psychologéw lub le-
karzy. Nalezy zaznaczy¢, ze istnieje roznica pomiedzy przeprowadze-
niem badan psychologicznych w tym trybie a ustaleniem poczytalnosci
oskarzonego na podstawie art. 202 i 203 k.p.k. Jest to swego rodzaju
badanie wstepne, poprzedzajace badania psychiatryczne, dzieki ktore-
mu mozna stwierdzi¢, czy zachodzi koniecznos¢ wydania ekspertyzy
psychiatrycznej. W literaturze wskazuje si¢ tym samym na jego funk-
cje sygnalizacyjng™. Sad Apelacyjny w Krakowie uznal, ze: ,badanie
psychologiczne oskarzonego jest jednym z badan pomocniczych dla

78 M. Szymczak, Stownik..., s. 110.
74 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 215 k.p.k., teza 1.
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opinii bieglych psychiatréw, zatem przeprowadza si¢ je, gdy potrzebuja
go biegli psychiatrzy dla wykonania zleconego im badania””. Badanie na
podstawie art. 215 k.p.k. moze zostaé zarzagdzone m.in. w celach dowo-
dowych (analizy osobowosci, motywacji oskarzonego, wykazania stanu
silnego wzburzenia). Przeprowadzenie takiego badania jest nieunik-
nione w sytuacji, w ktérej podloze psychiczne sprawcy odegrato klu-
czowg role w popelnieniu czynu przestepnego i pozwala na oceng tego
zachowania od strony podmiotowe;j’. Warto zauwazy¢, ze art. 215 k.p.k.
w poréwnaniu z art. 202 k.p.k. w przypadku badania psychologicznego
nie wymaga obecnosci co najmniej dwéch lekarzy psychiatréw. Moze
ono zosta¢ przeprowadzone przez tylko jednego biegtego psychologa
lub lekarza psychiatre”.

Ten przepis zawiera odestanie do art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k., ktéry wska-
zuje na obowigzek oskarzonego do poddania si¢ badaniom psycholo-
gicznym i psychiatrycznym. W psychologii sgdowej w Polsce istnieje
wiele technik diagnostycznych wykorzystywanych na potrzeby eksper-
tyzy psychologicznej oraz psychiatrycznej”. Sad Najwyzszy uznal, ze:

przepis art. 74 § 2 pkt 2 k.p.k. zobowiazujacy oskarzonego do poddania si¢, mie-
dzy innymi badaniom psychologicznym, cho¢ stanowi wyjatek od zasady braku,
po jego stronie, obowigzku dostarczania dowodéw przeciwko sobie, uprawnia sad
do wyegzekwowania okres§lonego w nim obowigzku procesowego poddania sie ta-
kim badaniom, nie tylko wtedy, gdy badania te s3 niezb¢dne dla ustalenia poczy-
talno$ci oskarzonego, ale takze wtedy, gdy sa one niezbedne dla oceny osobowosci
oskarzonego, nawet gdyby informacje w ich wyniku uzyskane, mogly postuzy¢ do
podwazenia wiarygodnosci jego wyjasnien™.

Zgodnie z literaturg poddanie oskarzonego badaniom tego typu na-
stepuje, gdy zaistnieje taka potrzeba. Artykul 74 § 2 pkt 2 k.p.k. zawiera
ograniczenia co do zakresu obowigzkowych badan i wskazuje na to, ze
warunki badania powinny spelnia¢ kryteria nieodzownosci, niepolg-
czenia z zabiegiem chirurgicznym oraz braku zagrozenia dla zdrowia
oskarzonego®. Z calg pewnoscig mozna uznad, ze badanie rezonansem

75 Wyrok Sad Apelacyjnego w Krakowie z dnia 17 grudnia 2009 r., Il AKa 225/09.

76 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 215 k.p.k., teza 2.

77 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 215 k.p.k., teza 4.

78 Zob. A. Czerederecka, J. Gierowski, T. Jaskiewicz-Obydzinska, E. Wach, Ekspertyza...,
s. 762-881.

79 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 stycznia 2001 r., V KKN 461/00.

80 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 215 k.p.k., teza 4.
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magnetycznym nie jest zwigzane w zadnym stopniu z zabiegiem chirur-
gicznym, ktéry naruszalby integralnos¢ ciata osoby badanej. W literatu-
rze wskazuje sie w szczego6lnosci, ze oskarzony ma obowigzek poddania
sie czynnosci pobrania probek wloséw lub krwi. Przestanka pozytyw-
ng jest oczywiscie nieodzownos¢ przeprowadzenia dla celéw postepo-
wania karnego. Patrzac z punktu widzenia jezykowego, zabieg zaklada
pewng interwencje. Do tego, biorac pod uwage cel tego uregulowania,
nie wida¢ tutaj miejsca dla badania rezonansem magnetycznym. Bada-
nia pofaczone z dokonaniem zabiegéw dotycza gléwnie czynnosci wy-
konywanych przez uprawnionych pracownikéw stuzby zdrowia, ktére
pobieraja na potrzeby procesu probki czy to wydzielin, czy DNA z or-
ganizmu oskarzonego.

Patrzac na powyzsze rozwazania, nalezaloby przyjaé, ze dowdd
w postaci obrazowania mdzgu pochodzacego z badania fMRI nie moze
zosta¢ uznany za badanie ani psychologiczne, ani polaczone z doko-
naniem zabiegéw. Badanie psychologiczne moze by¢ wystarczajace dla
uzyskania okreslonych informacji koniecznych dla przeprowadzenia
procesu karnego, ale uznaje si¢ je za badanie wstepne, jezeli chodzi o roz-
strzygniecie powazniejszych kwestii, takich jak poczytalno$¢ oskarzo-
nego. Takie badanie wymaga wydania opinii psychiatrycznej w trybie
art. 202 k.p.k. Gtéwnym celem dowodu z rezonansu magnetycznego jest
wykazanie poczytalnosci lub jej braku. Nie mozna wiec uznaé za stuszne
przeprowadzanie tego badania na podstawie art. 215 k.p.k. Wykluczone
jest takze przyjecie badania fMRI za badanie polaczone z dokonaniem
zabiegu, jako Ze jest to badanie nieinwazyjne i w zaden sposéb nie wy-
maga kontaktu bezposredniego miedzy osobg badang a przeprowadza-
jacym badanie.

4.3. Wyniki z badania fMRI jako czgs¢ opinii psychiatrycznej

Opinia, zgodnie z definicja stownikows, to: ,sad, przekonanie, po-
glad™®. Opinia wydana przez bieglych na potrzeby procesu jest wyraze-
niem przez biegtych, czyli osoby posiadajace wiedze specjalng z okres-
lonej dziedziny nauki, ich pogladu na temat badanego aspektu sprawy
badz tez w przypadku opinii psychiatrycznej, osoby badanej. Biegltym

81 M. Szymczak, Sfownik..., s. 527.
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lekarzem psychiatra w postepowaniu karnym jest lekarz psychiatra
posiadajacy co najmniej I stopien specjalizacji z psychiatrii®2. Eksper-
tyze psychiatryczna przeprowadza si¢ na potrzeby procesu karne-
go w celu odpowiedzi na pytanie, czy u oskarzonego mozna dostrzec
jakiekolwiek zaburzenia czynnosci psychicznych. O powolaniu bie-
glych psychiatréw decyduje sad lub prokurator zgodnie z art. 193 k.p.k.
Sam organ, nawet jezeli posiadalby odpowiednie wiadomosci specjalne,
nie moze wypowiada¢ si¢ w tym temacie. Sad moze dokona¢ ustalen
faktycznych co do okolicznosci bazujgcych na wiadomosciach specjal-
nych tylko i wylacznie wykorzystujac opinie¢ specjalistyczna wykonana
przez biegtego®.

Zgodnie z postanowieniem Sadu Najwyzszego: ,racja podstawo-
wa podjecia decyzji o przeprowadzeniu dowodu z opinii psychiatrycz-
nej jest istnienie przynajmniej uzasadnionej watpliwosci co do tego, ze
stan psychiczny oskarzonego wykazywat odstepstwa od normy tempore
criminis albo wykazuje w toku toczacego si¢ postegpowania’®*. Watpli-
wosci co do poczytalnosci wymagaja przeprowadzenia ,,analizy zacho-
wania oskarzonego w tym aspekcie czasowym” — w chwili popelnienia
czynu oraz w czasie procesu karnego. Uzasadnione watpliwo$ci musza
zostaé powziete przez organ procesowy. Zarzadzenie sporzadzenia opi-
nii psychiatrycznej nie moze opiera¢ si¢ jedynie na przekonaniu obron-
cy oskarzonego o koniecznosci przeprowadzenia odpowiednich badan.
Owe watpliwoséci musza mie¢ oparcie w ustalonych okolicznosciach oraz
istnie¢ obiektywnie. Wniosek dowodowy strony nieodpowiednio umo-
tywowany i niewykazujacy istnienia uzasadnionych watpliwosci powo-
duje koniecznos¢ oddalenia wniosku®. Sad Najwyzszy stwierdzil, ze:
»juz sam fakt przedstawienia zaswiadczenia lekarskiego, stwierdzajacego
padaczke skroniowg - charakteropatie oraz zachowanie sie oskarzone-
go przed i w trakcie popelnienia czynu oraz pogorszenie stanu zdrowia
na skutek pobicia powinno skutkowa¢ dopuszczeniem z urzedu opi-
nii w trybie art. 202 k.p.k”*¢. W orzecznictwie wskazuje si¢ rézne po-
wody, ktére moga wywola¢ uzasadniong watpliwo$¢, m.in. trudnosci

82 D, Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 202 k.p.k., teza 11.

83 Z. Doda, A. Gaberle, Dowody..., s. 82-83.

84 Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 23 listopada 2001 ., Ill KKN 109/99.
85 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 202 k.p.k., teza 3.

8 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 22 czerwca 2001 r., Il KKN 20/01.
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w komunikacji z oskarzonym®. Dodatkowo na badania sadowo - psy-
chiatryczne musi zosta¢ udzielona zgoda®.

Opinia psychiatryczna, zgodnie z art. 202 § 1 k.p.k., musi zostac¢
wydana przez co najmniej dwoch bieglych lekarzy psychiatréw. Biegli
moga wystosowa¢ do organu wniosek o rozszerzenie swojego zespotu.
Whiosek jest dla organu wiazacy¥. Z reguly o wykorzystaniu okreslo-
nych metod diagnostycznych decyduja biegli psychiatrzy. Organ pro-
cesowy nie posiada uprawnien do narzucania bieglym Zadnych metod
badawczych. W szczegélnosci Sad Najwyzszy podkreslit, ze: ,,o wyborze
metod badawczych decyduja autonomicznie biegli, a nie strony proce-
sowe. W szczegolnosci, nie mozna zadac od biegltych, by w kazdym bez
wyjatku przypadku przeprowadzali wszelkie mozliwe i znane psychiatrii
badania dodatkowe™".

Celem opinii psychiatrycznej jest odpowiedz na pytanie, czy oskarzo-
ny jest poczytalny. W zwigzku z brakiem narzuconych metod badawczych
istnieje mozliwo$¢ wykorzystania rezonansu magnetycznego w takim
celu. Co wigcej, biegli psychiatrzy moga sporzadzi¢ opini¢ przy udzia-
le bieglych innych specjalnosci. Z cala pewnoscia duza wiedza o funk-
cjonowaniu moézgu dysponuja neurolodzy lub neuropsycholodzy, kt6-
rzy w polaczeniu z biegtymi z zakresu psychiatrii mogliby wydac¢ opinie
wspdlng dotyczacg rozstrzygniecia kwestii poczytalnosci danego oskar-
zonego. Z punktu widzenia systemowego oraz funkcjonalnego mozliwe
jest zaklasyfikowanie dowodu obrazowania moézgu z fMRI jako metody
uzywanej przez bieglych na potrzeby wydania ekspertyzy psychiatrycz-
nej. W literaturze niekiedy wskazuje si¢ jednak, ze wykorzystanie takiej
metody ze wzgledu na ograniczong dostepnos$¢ i wysokie koszty badania
nie moze by¢ obecnie powszechne przy wykonywaniu ekspertyz psychia-
trycznych®. Warto podkresli¢ rowniez, ze Sad Najwyzszy wielokrotnie
podnosil w swoich wyrokach, ze: ,w opinii bieglych nie powinny znajdo-
wac sie sformulowania dotyczace winy oskarzonego lub oceny prawnej
jego czynu’, pozostawiajac to do ostatecznego rozstrzygniecia sagdowi’.

87 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 202 k.p.k., teza 6.

88 J. Heitzman, E. Skupien, Ekspertyza..., s. 882-887.

89 D. Gruszecka, w: Kodeks..., komentarz do art. 202 k.p.k., teza 13.
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4.4. Badanie fMRI jako eksperyment procesowy

Do rozstrzygniecia pozostaje jeszcze kwestia, czy mozna by uzna¢ ba-
danie rezonansem magnetycznym za eksperyment procesowy. W lite-
raturze mozna spotkac sie takze z pojeciem eksperyment kryminali-
styczny. ,,Eksperyment” to prdba, realizacja nowatorskiego pomystu,
celowe wywolanie jakiego$ zjawiska zwykle w laboratoryjnych warun-
kach w celu jego zbadania i wyjasnienia®®. W Kodeksie postepowania
karnego regulacja dotyczaca eksperymentu procesowego zawarta zostata
wart. 211 k.p.k. Eksperyment jest samoistng czynnoscig procesowa nie-
powtarzalng, dzigki ktérej mozna uzyskaé¢ nowe dowody lub sprawdzi¢
okolicznosci istotne dla sprawy w celu weryfikacji wezesniej przyjetych
wersji®t. Okoliczno$ciami istotnymi sg te, ktére moga mie¢ wplyw na
ostateczng decyzje¢. Eksperyment moze przybra¢ posta¢ doswiadcze-
nia, czyli sprawdzenia, badania obiektu lub zjawiska w celowo dobra-
nych warunkach albo odtworzenia, czyli rekonstrukeji prowadzacej do
sprawdzenia, czy zdarzenie mogto mie¢ okreslony przebieg®. Obie for-
my charakteryzuja sie celowa dzialalnoscig organu, doswiadczalnym
przebiegiem czynnosci oraz konkretnymi warunkami, w jakich ekspe-
ryment ma by¢ przeprowadzony. Eksperyment procesowy przeprowa-
dzany jest przez organ procesowy, ktory na podstawie art. 205 § 1 k.p.k.
moze wezwac do udzialu w nim réwniez specjaliste.

Patrzac z punktu widzenia wykladni jezykowej oraz systemowej,
niewykluczone byloby uznanie dowodu obrazowania mézgu z fMRI za
eksperyment - badanie rezonansem magnetycznym jest bez watpienia
przeprowadzane w warunkach laboratoryjnych i jest takze powtarzal-
ne. Osoba badana, ktérej zadawane s3 pytania, powinna wykazywac
podobng aktywno$¢ w okreslonych obszarach mézgu za kazdym ra-
zem, gdy odpowiada tak samo na dane pytanie. Wydaje si¢ jednak, ze
glowny cel eksperymentu jest inny. Sad Okregowy w Poznaniu uznal,
ze art. 211 k.p.k.: ,,ma na celu sprawdzenie w spos6b doswiadczalny czy
badane zdarzenie lub podawany jego przebieg byly w ogdle mozliwe.
Zaréwno doswiadczenie, jak i odtworzenie, aby spelnialo sens proceso-
wy, winno by¢ przeprowadzone w warunkach maksymalnie zblizonych

93 M. Szymczak, Stownik..., s. 525.
94 S. Waltos, P. Hofmanski, Proces..., s. 406.
9% R.A. Stefanski, S. Zabtocki, w: Kodeks..., komentarz do art. 207 k.p.k., teza 3.
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do tych, jakie mialy miejsce, gdy zdarzenie zaistnialo™. Dowdd w po-
staci obrazu moézgu z badania fMRI na to nie pozwala. Przede wszyst-
kim nie dotyczy on zdarzenia, a samego oskarzonego i gléwnie kwestii
jego poczytalnosci. Sprawdzanie za pomoca takiego badania aktywnosci
mozgu badanego w celu weryfikacji pewnej hipotezy tudzaco przypo-
minaloby badania poligrafem. Z tych powoddéw nalezy uznag, ze nie jest
mozliwe zakwalifikowanie dowodu obrazowania mézgu jako ekspery-
mentu procesowego.

4.5. Badanie fMRI jako $rodek techniczny majacy na celu kontrole
nieSwiadomych reakcji organizmu tej osoby

Zakazem dowodowym mozemy okresli¢ norme, ktdrej celem jest ogra-
niczenie poszukiwania lub wykorzystywania dowodéw w procesie.
Glownie dzieli si¢ je na trzy grupy, ktére dotycza odpowiednio tezy do-
wodowej, Srodka dowodowego oraz korzystania z pewnych metod do-
wodzenia. Swobod¢ wypowiedzi podczas przestuchania chronig przede
wszystkim zakazy zawarte w art. 171 § 51 7 k.p.k. Niedopuszczalne jest
wiec stosowanie podczas przestuchania srodkéw technicznych majacych
na celu kontrole nieswiadomych reakcji organizmu osoby przestuchi-
wanej. Wyjasnienia, zeznania oraz inne o$wiadczenia uzyskane wbrew
temu zakazowi nie moga stanowi¢ dowodu. W Kodeksie postepowa-
nia karnego sformutowanie ,,$rodek techniczny majacy na celu kon-
trole nieswiadomych reakcji organizmu” przywodzi na mysl gtéwnie
badanie wariografem, co znajduje potwierdzenie w ,,nazwach” konkret-
nych przepiséw dodawanych przez redakcje poszczegdlnych kodeksow.
Artykul 192a k.p.k. tym samym dotyczy ,,rozpytania wariograficznego’,
aart. 199a k.p.k. - ,badania wariograficznego”. Jednak niezaprzeczalnie
mozna stwierdzi¢, ze rdwniez badanie fMRI jest srodkiem technicznym
bez watpienia ukazujagcym nieswiadome reakcje organizmu w postaci
aktywnosci naszego mézgu. To prowadzi do wniosku, ze oba te przepisy,
a takze zakazy dowodowe umieszczone w art. 171, znajduja zastosowanie
do badania fMRI.

Celem art. 192a § 2 k.p.k. jest uregulowanie sytuacji, w ktorej dla
ograniczenia kregu 0sob podejrzanych lub ustalenia wartosci dowodowej

9% Wyrok Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 17 grudnia 2015 r., IV Ka 1095/15.
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ujawnionych $ladéw mozna uzy¢ srodka technicznego majacego na celu
kontrole nie§wiadomych reakcji organizmu tej osoby. W doktrynie ist-
nieje konflikt co do tego, jak zaklasyfikowac ten przepis. Niektorzy przed-
stawiciele uznajg, ze ma on charakter wylacznie operacyjny i poszuki-
wawczy, a inni, ze procesowy”. W porédwnaniu do art. 192a § 1 kp.k,
w § 2 wymagana jest zgoda osoby badanej na wykorzystanie takiego $rod-
ka. Mozliwa do wyobrazenia zdaje si¢ sytuacja, w ktorej w celu przepro-
wadzenia badan eliminacyjnych stosuje si¢ badanie fMRI. Badanie ta-
kie moze wskazywa¢, podobnie jak poligraf, reakcje osoby badanej na
dang informacje, na to, czy pewne obszary mézgu badanego wykazuja
jakakolwiek aktywno$¢ z nig zwigzang. W orzecznictwie rozstrzygnieto
kwestie dopuszczalnosci takiego dowodu, a doktadniej jego niedopusz-
czalnosci. Sad Najwyzszy przesadzil, ze material uzyskany dzieki tego
rodzaju $rodkom nie moze stanowi¢ dowodu przeciwko osobie bada-
nej, gdyby w dalszych stadiach procesu uzyskata status podejrzanego
lub oskarzonego®. Nie wydaje sie wigc, aby ta metoda byta optacalna.
Dodatkowo warto$¢ dowodowa obrazowania pochodzacego z takiego
badania nie jest rozstrzygnieta. Srodki, ktére zostatyby uzyte w tym celu,
zapewne moglyby zosta¢ wykorzystane w sposob bardziej efektywny,
np. gdyby przeznaczy¢ je na czynno$ci operacyjno-rozpoznawcze poli-
cji lub innych stuzb.

Przepisem odnoszacym sie do mozliwosci wykorzystania srodka
technicznego majacego na celu kontrole nieswiadomych reakeji orga-
nizmu osoby badanej jest tez wspomniany juz art. 199a k.p.k. Tak samo,
jak w przypadku art. 192a § 2 k.p.k., konieczna jest zgoda osoby badanej,
ktora moze by¢ w kazdym czasie cofnieta az do czasu zakonczenia bada-
nia®”. Badanie to moze by¢ przeprowadzone jedynie w ramach badania
prowadzonego przez bieglego. To od bieglego zalezy, czy uzyje bada-
nia fMRI, co bedzie chcial podczas tego badania skontrolowac¢ oraz kto
bedzie badany, co uzaleznione jest od okolicznosci sprawy in concreto.
Jedynym ograniczeniem, ktére wskazuje si¢ w literaturze, jest to, ze
art. 199a k.p.k. znajduje zastosowanie do osoby, ktdrej przedstawiono juz
zarzuty, a wiec w postepowaniu toczacym si¢ w fazie in personam, pod-
czas gdy art. 192a § 2 k.p.k. stosuje si¢ w fazie in rem. Wynika to z celu

97 K. Wytrykowski, w. Kodeks..., komentarz do art. 192a k.p.k., teza 2.
98 Wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2010 ., Il KK 198/09.
9 K. Wytrykowski, w: Kodeks..., komentarz do art. 192a k.p.k., teza 6.
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art. 192a § 2 k.p.k., ktory po przeksztalceniu osoby podejrzanej w po-
dejrzanego traci swoja aktualno$¢'®. W orzecznictwie odnoszacym sie
do badania wariograficznego Sad Najwyzszy wskazal, ze dowdd z eks-
pertyzy wariograficznej nie dowodzi prawdziwos$ci wyjasnien'”. Z kolei
Sad Apelacyjny w Krakowie uznat za istote tego badania sprawdzenie
12 Wydaje sig, ze te wnioski pozostajg ak-
tualne takze i w stosunku do badania fMRI. Aktywno$¢ pewnych ob-
szarow modzgu jest reakcja, na ktdrg badany nie ma wplywu. Moze ona
posrednio, podobnie jak poligraf, wskazywa¢ na jakis stosunek emo-
cjonalny do przedstawianych informacji badz stawianych pytan. Nigdy
do konca jednak nie bedzie mozna stwierdzi¢, jaki to stosunek i skad
wynika. Podobnie wiec jak w przypadku dopuszczalnosci wykorzysta-
nia badania fMRI przy ekspertyzie psychiatrycznej, mozliwe jest jego
przeprowadzenie na podstawie art. 199a przez bieglego. Bedzie ono sta-
nowilo integralng cze$¢ opinii. Nalezy jednak pamigtaé, ze wykluczone
jest na gruncie prawa polskiego wykorzystanie tego rodzaju badania
podczas przestuchania.

zwigzku badanego z czynem

5. Podsumowanie

Z pewnoscia mozemy stwierdzi¢, ze techniki ,,neuroobrazowania’, czyli
badanie fMRI, EEG czy PET, majg w naszych czasach duzy potencjal.
Jednakze oprocz mozliwych korzysci, ktére mogliby$my dzieki temu
uzyskaé, nie powinni$my zapomina¢ o jednostce. Wyniki takich ba-
dan bardzo czg¢sto moga naruszac granice prywatnosci okreslonej osoby.
Szczegdlnie takie niebezpieczenstwo uwidacznia sie¢ w sytuacji wyko-
rzystania badania fMRI jako sposobu wtargniecia do czyjegos umystu,
czyli tzw. ,wykrywacza klamstw”'®. W Stanach Zjednoczonych neu-
roprawo ma mozliwo$¢, aby rozwina¢ sie jako pelnoprawna dziedzina
nauki. Z tego powodu mozna zaobserwowa¢ powstanie wielu instytucji
zajmujacych si¢ wykorzystaniem potencjatu, jakie majg badania mézgu
na potrzeby prawa. I tak przykladowo funkcjonuje Sie¢ Badawcza na te-
mat Prawa oraz Neuronauk, wspierana przez Fundacje MacArthur, ktéra

100 K. Wytrykowski, w: Kodeks... komentarz do art. 192a k.p.k., teza 5.

101 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2008 r., V KK 231/07.

102 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 19 sierpnia 1988 ., Il AKa 147/99.
103 A.L. Roskies, Mind..., s. 680-695.
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rozpoczeta swojg dziatalno$¢ w 2007 roku'®. Mozna ustysze¢ glosy pro-
ponujace wdrozenie metod neuroobrazowania moézgu w celu wykrycia
potencjalnych przysztych przestepcéw i monitorowania ich zachowan'®.
Wydawac sie to moze dosy¢ zbiezne z zalozeniami teorii antropologicz-
nej szkoty pozytywistycznej w kryminologii i uznawaniu ludzi za prze-
stepcodw bazujac na okreslonych cechach fizycznych, co oczywiscie jest
moralnie naganne'®. W odréznieniu od Polski, system common law oraz
obecna w tym procesie fawa przysieglych moze stanowi¢ lepsze pole do
wykorzystania takich dowod6éw. Uwazam jednak, ze i w prawie polskim
znalazloby si¢ miejsce dla dowodow tego typu.

Na gruncie polskiego prawa karnego wprowadzenie takich dowo-
dow byloby uzyteczne w celu wykazania okolicznosci wylaczajacej wine
oskarzonego, uregulowanej w art. 31 k.k. Pokazanie nieprawidtowosci
w funkcjonowaniu mézgu i udowodnienie zwigzku miedzy nimi a za-
chowaniem oskarzonego mogtoby prowadzi¢ do wniosku, ze sprawca
jest niepoczytalny. Aby moc rozwing¢ te teze, nalezy najpierw wpro-
wadzi¢ dowdd w postaci obrazowania mézgu pochodzacego z badania
fMRI do polskiego procesu karnego.

Obraz mdzgu z cala pewnoscig nie moze zosta¢ zaklasyfikowany
jako ogledziny rzeczy z powodu swojej zawartoéci tresciowej. Przepro-
wadzajac wykladnie rozszerzajaca pojecia ,,ogledziny ciala z zewnatrz”
daloby si¢ uzna¢ go za ogledziny osoby. Jednakze z powoddéw czysto
pragmatycznych nie jest to najtrafniejszym pomystem. Réwniez zakla-
syfikowanie badania rezonansem magnetycznym jako badania psycho-
logicznego albo zwigzanego z wykonaniem zabiegu jest niemozliwe.
Badanie psychologiczne nie ma na celu wykazywania niepoczytalnosci
oskarzonego, tak samo jak i badanie polaczone z wykonaniem zabie-
gu, ktérego gtéwnym zadaniem jest uzyskanie dowodéw np. w postaci
wloséw od osoby oskarzonej. Dodatkowo nie mozemy uzna¢ takiego
dowodu za eksperyment procesowy. Eksperyment stanowi pewng re-
konstrukcje tego, co si¢ wydarzylo i pozwala na weryfikacje wersji sled-
czych przyjetych przez organ. Wyraznie wida¢, ze cel eksperymentu nie
pokrywa sie z celem, dla ktérego przeprowadza si¢ badanie fMRI.

104 Dane z: The MacArthur...
105 J. Witzel, M. Walter, B. Bogerts, G. Northoff, Neurophilosophical..., s. 115.
106 Zob. J. Btachut, A. Gaberle, K. Krajewski, Kryminologia..., s. 31-50.
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W polskim prawie procesowym jest jednak miejsce na wprowadze-
nie tego typu dowodu do ekspertyzy psychiatrycznej. Rezonans magne-
tyczny moglby stanowi¢ jedno z badan, ktére przeprowadzajg biegli na
potrzeby sporzadzenia opinii. Opinia psychiatryczna dazy do stwierdze-
nia niepoczytalno$ci oskarzonego. Jest to zbiezne z tym, do czego mial-
by postuzy¢ dowod w postaci obrazu mézgu. Przede wszystkim nie ma
przepisu, ktory statby temu na przeszkodzie. A wrecz odwrotnie, biegli
moga korzysta¢ z metod, jakie uwazaja za stuszne. Jedyny problem sta-
nowi koszt przeprowadzania takiego badania, ktéry jest stosunkowo
wysoki. Nie pozwalaloby to na przeprowadzanie takich badan w sposéb
rutynowy przez biegtych. By¢ moze jednak w sprawach wyjatkowo trud-
nych mogloby to stanowi¢ dodatkowa wskazdwke dla rozstrzygniecia
wydanego przez sedziego, do ktérego nalezy ostatnie stowo.

Jak podkredla sie w literaturze: ,nauki nie wolno rozwija¢ kosztem
oskarzonego, proces karny nie jest miejscem na sprawdzanie hipotez na-
ukowych™”. Wykorzystanie technik obrazowania mézgu jest technika
relatywnie nowg, nie do konica zbadang. Nie ma odpowiedniej literatury,
ktdra systematyzowalaby wiedze w tej dziedzinie. Jakkolwiek przydatne
te metody by nie byly, nie s3 one poki co wykorzystywane na potrzeby
polskiego procesu karnego. Chociaz, jak si¢ zdaje, nic nie stoi na prze-
szkodzie, aby podja¢ probe ich wdrozenia. Zaznajamianie organdw pro-
cesowych oraz bieglych z takimi rozwigzaniami powinno zacza¢ si¢ od
dokladnego opisania tych metod oraz ich potencjatu dla postepowania
karnego. Proces karny powinien i§¢ z duchem czasu.

Summary

“Neurolaw” is an interdisciplinary field that combines issues related to law and other
sciences such as psychology or criminology. The emergence of this field is associated
with the rapid development of new techniques and research methods. This article fo-
cuses on the possibility of using functional magnetic resonance imaging in a criminal
trial. To prove whether it is possible to use an fMRI image as evidence in a criminal
trial, linguistic, systemic, and functional interpretations of given legal provisions were
presented. The only reasonable solution seems to be to admit such evidence as a part
of psychiatric expert evidence or to conduct an fMRI test during an expert examina-
tion using technical means which allow controlling the unconscious reactions of the
subject’s organism.

107 S, Walto$, P. Hofmanski, Proces..., s. 351.
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